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SQL Puzzlers

Co je to puzzler?
* Traps, pitfalls and corner cases.
 Priklad ktery se chova jinak nez byste cekali.

* Puzzlery nejsou bugy!

ProC puzzlery?

 Je to zabava!

 Ukazuji mista kterym nerozumite (a myslite si ze ano).
« Nejzajimavéjsi jsou dikazy neplatnosti (Karl Popper)

puzzlery jsou prfiklady které se chovaji neocekavané

puzzlery pracuji s chytaky, problematickymi misty a meznimi pfipady
puzzlery nejsou bugy — jsou to problematické vlastnosti, zaloZzené na malo
znamych detailech, perverznich pozadavcich standardd apod.

prosté napisSete kus SQL s naprosto jasnym vysledkem, a ono se to ze
zahadnych divodud chova uplné jinak

Karl Popper

« filozof védy, propaguijici ,kriticky racionalismus”

» negativni pfiklady (v rozporu s hypotézou) jsou zajimavejsi
vSechny puzzlery funguji na aktualni stable verzi (9.0.3)

Nic mi nevéfte! Budu mit zamérné zavadéjici komentare.



Java Puzzlers

» Traps, pitfalls and corner cases. TRAPS, PITFALLS, v
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velmi popularni kniha ve svété Javy

neni uplné nejnovéjsi, ale to co v ni je porad plati

sada pfikladd na problémy s API, knihovnami, nedomyslenosti apod.
rozhodné stoji za téch £18 (Amazon)

ale Java je imperativni jazyk, coz SQL neni — puzzlery prezentované dale
tak jsou trochu odlisné

typicka témata

* perverzni pozadavky SQL standardu

o zamky

* implementaéni detaily (malo znama implementacni omezeni)

* RULES

» chovani nékterych datovych typtu (CHAR, INTERVAL, FLOAT, ...)



1. Poradi zaznamu

V jakém poradi budou vypsany radky ve vysledku dotazu:
SELECT * FROM moje tabulka

a proc?

(a) dle primarniho klice tabulky

(b) dle fyzického ulozeni na disku (bloky O ... N)
(c) nahodné

(d) v jiném poradi (jakém a proc?)

« tradi¢ni jednoduchy sekvenéni sken tabulky, nic slozitého ;-)



1. Poradi zaznamu

(d) jiné poradi - dle fyzického uloZeni na disku, ale nemusi
zacinat blokem 0

synchronized sequential scans

» od verze 8.3

« optimalizuje situaci kdy probiha nékolik sken( naraz
« druhy sken se "napoji’ tam kde pravé cte druhy sken
* souvisejici patch omezujici ,,cache pollution“

-
-

Tabulka

A
\

dava smysl aby sekvencni sken vracel data v tom poradi jak jsou na disku
az do verze 8.2 byly fadky vraceny ve pocinaje blokem 0 az do N

to je ale neoptimalni pokud probih& nékolik sekvenénich skenud najednou,
protoze kazdy ¢te tabulku ,nezavisle®

ve verzi 8.3 byl doplnén patch ,synchronized sequential scans” diky
kteremu se druhy sekvenéni sken napoji tam kde je zrovna prvni

navic byl pfidan patch na ,cache pollution“ - sekvenéni skeny velkych
tabulek vytlaGovaly z cache ostatni data, takZe se pouZziva jen maly

cirkularni buffer



2. SUBSELECT ... FOR UPDATE

CREATE TABLE tab (sloupec INT);
INSERT INTO tab VALUES (0);

BEGIN;

BEGIN;

UPDATE tab SET sloupec=1;

SELECT (SELECT sloupec FROM tab)
FROM tab FOR UPDATE;
[* Ceka ? */

COMMIT;

Ceka update a jakou hodnotu vidi?
(a) ceka a vidi 0
(b) ¢eka a vidi 1
(c) neceka a vidi 0
(d) neceka a vidi 1

* puzzler na zamykani

COMMIT;

« pozor na formulaci dotazu v druhé session



2. SUBSELECT ... FOR UPDATE

(d) ¢eka ale vidi 0

 Aktualni hodnotu vidi jen primé odkazy (ne "scalar subquery").

» Pokud spustite ,,prirozené formulovany“ dotaz
SELECT sloupec FROM tab FOR UPDATE;

tak to ziskate ocekavanou hodnotu ,,1¢
» Pomérné cCasty problém (FOR UPDATE + ,;scalar subquery“).

» Pokud lze, tak preformulovat na JOIN (netrpi timto neduhem).

oCekavana hodnota je rozhodné , 1" - konec koncu se ¢eka na commit
prvni session (s UPDATE), takze druha session by méla vidét vysledek
to ale plati jen pro pfimé odkazy, nikoliv pro skalarni subqueries

pokud muzete nepouZzivejte skalarni subqueries a FOR UPDATE (stejné
se to chova i s FOR SHARE)

mozna reformulace na JOIN, ale nelze vzdy (napf. pokud subquery
obsahuje LIMIT 1)

v Oracle se chova naprosto stejné (neoCekavané)



3. CHARACTER

Tabulka s CHAR(2) sloupcem a dva inserty:

CREATE TABLE my_table (my_val CHAR(2));

INSERT INTO my_table VALUES ("XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX');
INSERT INTO my_table VALUES ('x ;

Co se stane?

(a) oba prikazy selzou (exception ,,value too long*)
(b) prvni selze, druhy projde

(c) prvni projde, druhy selze

(d) oba prikazy projdou

» celkem primitivni pfiklad na datovy typ CHAR



3. CHARACTER

(b) prvni selze, druhy projde

INSERT INTO my_table VALUES ("XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX');
INSERT INTO my_table VALUES ('x ;

http://www.postgresql.org/docs/9.0/interactive/datatype-character.html

... An attempt to store a longer string into a column of these types will
result in an error, unless the excess characters are all spaces, in which
case the string will be truncated to the maximum length. (This somewhat
bizarre exception is required by the SQL standard.) ...

... Pokus uloZit do sloupce s nékterym z téchto typu delsi retézec skonci
chybou, s vyjimkou situace kdy vSechny prebyvajici znaky jsou mezery,
v kterémZzto pripadé bude retézec oriznut na maximdlni délku. (Tato
ponékud bizarni vyjimka je vyZadovdna SQL standardem.) ...

ne vSe funguje pfirozené — to by asi mély spadnout oba pfikazy

je to jeden z bizarnich pozadavki SQL Standardu

pokud jsou prebyvajici znaky jenom mezery, tak jsou ofiznuty na
maximalni délku daného sloupce

Oracle to méa Spatné (logicky ale proti standardu), pfesné opacné nez
kdyz prazdny fetézec povazuje za NULL



4. FLOAT

Mame tabulku

CREATE TABLE my_table (
my_val FLOAT(4)

);

INSERT INTO my_table VALUES (1.2345678);

Co se stane?

(a) dojde k ,,ERROR: numeric field overflow*

(b) prikaz projde, ale hodnota se zaokrouhli na 1.2346
(c) projde, hodnota bude zachovana

« vSichni zname datovy typ NUMERIC resp. DECIMAL
« precision” (celkovy pocet Cislic) a ,scale” (pocet Cislic za deset.
¢arkou)
« automatické zaokrouhleni pfi pfekroceni ,scale” (desetinna mista)
» chyba pfi pfekro€eni ,precision — scale” (mista pfed ¢arkou)
« ale jak se to chova u FLOAT?



4. FLOAT

(c) projde, hodnota bude zachovana (dle IEEE aritmetiky)

FLOAT(p)
» presnost ,,p“ urcuje pocet binarnich cislic (v mantise)
 dochazi k prevodu na standardni IEEE typy, tj.

* 1-24=>REAL

« 25 - 53 => DOUBLE PRECISION

* http://www.postgresql.org/docs/9.0/interactive/datatype-numeric.html

* no, chova se to obdobné ale ne Uplné pfesné

» pfesnost je dana v poctu binarnich ¢islic, nikoliv decimalnich

« u DECIMAL jsou hodnoty pevné danid maxima, nelze je prekrodit, zatimco
u FLOAT jen dochézi k vybéru mezi REAL a DOUBLE PRECISION



5. INTERVAL

Co vrati tato jednoducha operace s datumem a intervaly?

SELECT '2011-01-31"::date
+ '1 month'::interval
-'1 month'::interval;

(@) 2011-01-31
(b) 2011-02-01
(c) 2011-01-28
(d) ani jedno (napr. spadne)

* intervaly a intervalova aritmetika



5. INTERVAL

(c) 2011-01-28

Postup je zhruba nasledujici
* vezmi 2011-01-31
 pric¢ti mésic => 2011-02-31

to je neplatné datum, vezmi posledni den =>2011-02-28
odecti mésic => 2011-01-28
vysledek je 2011-01-28

neni ,,aditivné inversni“

* intervalova aritmetika ma urcita temna zakouti ktera jsou ale dusledkem
nedomysSlenosti naseho kalendéare (riizné dlouhé mésice, letni a zimni
Cas apod.)

« v tomto pfipadé narazime na problém s kratSim anorem

» Oracle neprovadi ,chytré posuny* ale spadne

select to_date('2011-01-31', 'YYYY-MM-DD")
+ interval '0-1' year to month
- interval '0-1' year to month

from dual

ERROR at line 1:
ORA-01839: date not valid for month specified



6. VIEWS + FOR UPDATE

CREATE TABLE tab (id SERIAL, sloupec INT);
INSERT INTO tab VALUES (DEFAULT, 0);

CREATE VIEW tab_view AS SELECT * FROM tab;

CREATE RULE view_update_rule AS
ON UPDATE TO tab_view
DO INSTEAD UPDATE tab SET sloupec = NEW.sloupec
WHERE id = NEW.id;

CREATE RULE view_delete_rule AS
ON DELETE TO tab_view
DO INSTEAD DELETE FROM tab WHERE id = OLD.id;

 pfiklad na ,updatable views" tj. views nad kterymi Ize provadét DML
operace (INSERT, UPDATE, DELETE)
« vyuziva se RULES, tj. internich pfepisovacich pravidel — zadany pfikaz je

mozno pfepsat na néco jiného



6. VIEWS + FOR UPDATE

BEGIN BEGIN
UPDATE tab_view

SET sloupec=(sloupec+1);

UPDATE tab_view
SET sloupec=(sloupec+1);

/* waits */

COMMIT;

COMMIT;

Co je ve sloupci za hodnotu?
(a) sloupec=1
(b) sloupec=2

(c) néco jiného nebo dojde k chybé

« velmi jednoduchy scénar
» dvé paralelni sessions

» 0bé spousti stejny dotaz ,sloupec=(sloupec+1)"



6. VIEWS + FOR UPDATE

(a) sloupec = 1

Jeden z téch UPDATE prikazu se vlastné ,,ztrati.

Pokud spustite primo na tabulce, dostanete sloupec=2.

Pozor na RULES!

disledkem je ze jeden z UPDATE pfikazu se jakoby ,ztrati"

pokud to spustite pfimo na tabulce, dostanete oéekavanou hodnotu ,2“
vysledny query plan je také velmi komplikovany (ve srovnani s query
planem pfimo nad tabulkou)

obecné RULES jsou velmi zradné, jejich pouziti se pfiliS nedoporucuje
pokud to neni bezpodmineéné nutné



/. CHARACTER II.

Co vrati tento dotaz?

SELECT ('x ":char(3)) = ('x ":char(2));

(a) TRUE
(b) FALSE
(c) NULL

 jednoduchy pfiklad na porovnavani sloupcu typu ,CHAR"



/. CHARACTER II.

SELECT ('x ":char(3)) = ('x "::char(2));

http://www.postgresql.org/docs/9.0/interactive/datatype-character.html

... the padding spaces are treated as semantically insignificant. Trailing
spaces are disregarded when comparing two values of type character, and
they will be removed when converting a character value to one of the
other string types.

... mezery na konci fetézce jsou povaZovdny za sémanticky bezvyznamné.
Koncové mezery jsou pomijeny pri porovndvdni dvou znakovych hodnot,
a pri pretypovdni na néktery z dalsich znakovych typl budou odstranény.

dalSi chytak skryty v pozadavcich SQL standardu — pfi porovnani se
ignoruji mezery, protoze jsou sémanticky bezvyznamné
podobné Ize demonstrovat na pfikazu
SELECT 'x "::char(2) || 'x'
ktery vraci ,xx“ namisto o¢ekavaného ,x x"
Oracle se chova stejné



8. INTERVAL II.

SELECT '2011-02-28":date + '1 day"::interval
+ '1 month'::interval;

SELECT '2011-02-28"::date + '1 month'::interval
+'1 day":interval;

Jakeé jsou vysledky?
(a) oba vraci 2011-04-01
(b) prvni vraci 2011-04-01, druhy 2011-03-29

(c) néco jiného

 a dalsSi pfiklad na intervaly a operace s nimi



8. INTERVAL .

(b) prvni vraci 2011-04-01, druhy 2011-03-29

Prvni Druhy

. vezmi 2011-02-28 « vezmi 2011-02-28

« pricti den => 2011-03-01  pricti mésic => 2011-03-28
« pFicti mésic => 2011-04-01 * pricti den => 2011-03-29

neni komutativni

opét vyuziva problému s kratS§im mésicem
znamena to Ze operace s intervaly nejsou komutativni, tj. vysledek zalezi
na tom v jakém poradi je provedete

Oracle spadne — nedokaze zpracovat prvni pfiklad (chybné datum)



9. NOT IN

Vytvorme tabulku a naplnme ji daty:

CREATE TABLE test_table (id INT);
INSERT INTO test_table VALUES (1),(2),(NULL);

Co je vysledkem dotazu

SELECT i FROM generate_series(1,5) s(i)
WHERE i NOT IN (SELECT id FROM test_table);

(a) nic (0 radek)
(b) radky s hodnotami 1, 2, 3, 4, 5
(c) radky s hodnotami 3, 4, 5

« pokud neznate funkci ,generate_series" tak ta generuje tabulku s jednim
celo€iselnym sloupcem, pro kazdou hodnotu z intervalu jeden Ffadek
« ve vySe uvedeném pfikladé ma tabulka 5 fadku (1 az 5)

* s(i) je jenom alias



9. NOT IN

(a) nic

SELECT i FROM generate_series(1,5) s(i)
WHERE i NOT IN (1, 2, NULL);

* Dle tristavové logiky (true, false, null) je vysledek porovnani
s NULL vzdy NULL (tj. ani true, ani false).

« Casto projde testy (nikoho nenapadne vloZit NULL), a pak
spadne na produkci po vlozeni dat (Casto pres subselecty).

 Vtipné u Oracle, kde prazdny retézec je ekvivalentni hodnoté
NULL (konflikt se SQL standardem).

v dusledku tfistatové logiky to nevrati nic

pro opacény operator ,IN“ to takto nefunguje, protoze staci alespon jeden
vyskyt (zatim co zde to nelze rozhodnout)

zvlasté problematické u Oracle, kde prazny fetézec je NULL



10. SELECT ... FOR SHARE

CREATE TABLE tab (val BOOLEAN);
INSERT INTO tab VALUES (TRUE);
INSERT INTO tab VALUES (FALSE);

BEGIN;

BEGIN;

UPDATE tab SET val = (NOT val);

SELECT * FROM tab WHERE val FOR SHARE;
I* Cekéa */

COMMIT;

Jaky je vysledek druhé session?
(a) vidi oba radky
(b) nevidi nic

(c) vidi jen jeden radek (ktery?)

COMMIT;

 jedna session updatuje, druh& nacita (FOR SHARE)

« FOR SHARE - zamyka tak aby ostatni sessions nemohly provadét
modifikaci (UPDATE, DELETE, SELECT FOR UPDATE)



10. SELECT ... FOR SHARE

(b) nevidi nic :-(

‘ = ‘
FALSE

» pocatecni stav



10. SELECT ... FOR SHARE

(b) nevidi nic :-(

TRUE
UPDATE ‘lll"
FALSE

FALSE

TRUE

* prvni session provadi UPDATE, tj. pro kazdy fadek se vytvofi Fadek
s opac¢nou hodnotou (NOT val)



10. SELECT ... FOR SHARE

(b) nevidi nic :-(

TRUE

SELECT FOR SHARE

UPDATE

FALSE

@

FALSE

TRUE

» druh& session spousti SELECT FOR SHARE — ¢eka na zamc&enych
fadcich (resp. na jednom fadku vyhovujicim WHERE podmince)



10. SELECT ... FOR SHARE

(b) nevidi nic :-(

SELECT FOR SHARE

TRUE
APl = }‘ WHERE val
/FQA:S{

FALSE

TRUE

» druh& session spousti SELECT FOR SHARE — ¢eka na zamc&enych
fadcich (resp. na jednom fadku vyhovujicim WHERE podmince)



10. SELECT ... FOR SHARE

(b) nevidi nic :-(

SELECT FOR SHARE

COMMIT WHERE val

TRUE

* prvni session provedla COMMIT



10. SELECT ... FOR SHARE

(b) nevidi nic :-(

UPDATE CHAIN

COMMIT WHERE val

- to samé pro ,,FOR UPDATE*

druha session pokracuje pfes update chain na novou verzi fadku, ale jen
na tom fadku ktery pavodné vyhovoval

ten ale ted jiz nevyhovuje :-(

vysledkem je tedy prazdna mnozina

implementacni omezeni, Oracle spravné vraci jeden fadek



11. INTERVAL III.

SELECT '2011-01-31"::date + '1 month'::interval
+ '1 month'::interval;

SELECT '2011-01-31"::date + '2 months'::interval;

Jaké jsou vysledky?

(a) oba vraci 2011-03-31

(b) prvni vraci 2011-03-28, druhy 2011-03-31
(c) néco jiného

 dalSi operace s intervaly, uz je to trochu monotonni

« slibuju Ze uz je to posledni puzzler na intervaly



11. INTERVAL III.

(c) prvni vraci 2011-03-28, druhy 2011-03-31

Prvni

* vezmi 2011-01-31

* pricti den => 2011-02-31 => oprava na 2011-02-28
e pricti mésic => 2011-03-28

Druhy
» vezmi 2011-01-31
* pricti 2 mésice => 2011-03-31

neni asociativni

» takZze kdomeé toho Ze operace s intervaly nejsou komutativni ani additivné
inverzni, nejsou ani asociativni

» opatrné s intervaly



12. CHARACTER III.

Co vrati tento dotaz:

SELECT "xxxxxxxxxx'::char(1);

(@) chybu (value too long)
(b) X
(€) XXXXXXXXXX'

(d) néco jiného

 a dalSi pfipad na manipulaci s datovym typem CHAR



12. CHARACTER Ill.

Pri pretypovani se nekontroluje délka - ponékud zvlastni
pozadavek SQL standardu.

http://www.postgresql.org/docs/9.0/interactive/datatype-character.html

If one explicitly casts a value to character varying(n) or character(n), then
an over-length value will be truncated to n characters without raising an
error. (This too is required by the SQL standard.)

Pokud explicitné pretypovdvdte hodnotu na typ character varying(n) nebo
character(n), potom prilis dlouhé hodnoty budou ofiznuty na n znakd bez
vvhozeni chyby. (Toto je také vyZadovdno SQL standardem.)

» opét ponékud zvlastni chovani — prosté se zapomene kus fetézce
* a opét se jedna o ponékud perverzni pozadavek SQL standardu

D &) 41



13. VIEWS + DELETE

CREATE TABLE tab (id SERIAL, sloupec INT);
INSERT INTO tab VALUES (DEFAULT, 0);

CREATE VIEW tab_view AS SELECT * FROM tab;

CREATE RULE view_update_rule AS
ON UPDATE TO tab_view
DO INSTEAD UPDATE tab SET sloupec = NEW.sloupec
WHERE id = NEW.id;

CREATE RULE view_delete_rule AS
ON DELETE TO tab_view
DO INSTEAD DELETE FROM tab WHERE id = OLD.id;

« a dalSi pfiklad na pohledy — pouzijeme Uplné stejnou strukturu jako
v pfedchozim puzzleru na pohledu
 tabulka a nad ni pohled 1:1



13. VIEWS + DELETE

BEGIN BEGIN
UPDATE tab_view

SET sloupec=1;

DELETE FROM tab_view
WHERE sloupec=0;

/* waits */

COMMIT,;

COMMIT;

Co je vysledkem?
(a) radek se smaze
(b) nic se nesmaze, zUstane tam sloupec = 1
(c) dojde k chybé

* prvni session méni hodnotu sloupce z 0 na 1
e druha session maze radek s hodnotou O



13. VIEWS + FOR UPDATE

(a) radek se smaze

Opét jiné chovani nez s tabulkami (tam se radek nesmaze)!

Pozor na RULES!

» opét pfiklad na nepredvidatelné chovani RULEs (updatable views)
» pokud nemusite, RULES nepouzivejte (i triggery jsou lepsi)



14. .NAME

CREATE TABLE my_table (
val_a INT,
val_b INT

);

INSERT INTO my_table VALUES (1, 2);
INSERT INTO my_table VALUES (3, 4);

SELECT my_table.name FROM my_table;

Co je vysledkem?

(a) chyba ,,neexistujici sloupec*

(b) dva radky s hodnotou ,,my_table“ (nazev tabulky)
(c) dva radky, jeden ,,(1,2)“ a druhy ,,(3,4)“

(d) néco jiného



14. .NAME

(c) dva radky:

db=# SELECT my_table.name FROM my_table;
name

Zapis ,,my_table.name* totiz znamena pretypovani radku na ,,NAME“
(lze jesté pretypovat na ,,TEXT“).

Pripadné lze pouzit zapis ,,name(my_table)“ resp. ,,text(my_table)*“.

Ve vyvojové vétvi (9.1devel) uz nefunguje.

.NAME znamena ,pfetypuj* fadek na hodnotu typu NAME

NAME je specialni typ pouzivany pro nazvy objektu v systémovych
tabulkach

velmi matouci, zejména pokud tabulka ma sloupec s nazvem ,name”

pfidanim sloupce s nazvem ,name" se to rozbije
to jsou pFesné ty duvody proc toto bylo z 9.1devel odstranéno



15. TO FAIL OR NOT TO FAIL

CREATE TABLE tab_a (id INT PRIMARY KEY, value_a TEXT);
CREATE TABLE tab_b (id INT PRIMARY KEY, value_b TEXT);

INSERT INTO tab_a VALUES (1, 'row a");
INSERT INTO tab_b VALUES (1, '2010-01-01");

INSERT INTO tab_a VALUES (2, row b');
INSERT INTO tab_b VALUES (2, 'not a date');

1 rowa ||| o 1 2010-01-01
2 e —— 2 not a date



15. TO FAIL OR NOT TO FAIL

SELECT tab_a.id
FROM tab_a JOIN tab_b USING (id)
WHERE value_a = 'row a'
AND to_date(value_b, 'YYYY-MM-DD') = to_date('2010-01-01', 'YYYY-MM-DD');

Co se stane?
(a) spadne (‘invalid date' exception)
(b) projde, vrati ,1“
(c) néco jiného

1 rowa ||| e 1 2010-01-01
2 e — 2 not a date



15. TO FAIL OR NOT TO FAIL

chytak ;-)

 nelze predem rict, zavisi na zvoleném query planu
* enable_seqgscan = 0 => spadne (invalid date)
* enable_seqscan =1 => projde

 query plany jsou nékdy prekvapivé nestabilni
* bulk loady dat (ETL)
* sloupce s vice interpretacemi (nékdy cislo, nékdy datum)
* dotazy z ORM

» cilem je ukazat ze to jestli dotaz projde nebo spadne neni jen otdzka SQL
a dat, ale také exekucéniho planu

» nékteré dotazy maji exekucni plan pfekvapivé nestabilni



16. LOCK + SAVEPOINT

BEGIN BEGIN
SELECT * FROM tab FOR UPDATE;

SAVEPOINT my_savepoint;

UPDATE tab SET val = 999;

ROLLBACK TO s;
UPDATE tab SET val = 111,
[* Ceka? */
COMMIT; COMMIT;

Co se stane?
(a) ceka
(b) neceka

(c) néco jiného

 dalSi puzzler na zamky



16. LOCK + SAVEPOINT

(b) neceka

» Avoid locking a row and then modifying it within a later savepoint or
PL/pgSQL exception block. A subsequent rollback would cause the
lock to be lost.

» If a row locked in the current transaction is updated or deleted, or
if a shared lock is upgraded to exclusive: in all these cases, the
former lock state is forgotten.

» This is an implementation deficiency which will be addressed in a
future release of PostgreSQL.

* http://www.postgresql.org/docs/9.0/static/sql-select.html

puzzler ilustruje nasledujici posloupnost pfikazu

 vytvofeni zamku (FOR UPDATE)

* vytvofeni savepointu

» opakované ziskani zamku nebo jeho upgrade (na restriktivnéjsi)
* rollback na savepoint

tato posloupnost ma za nasledek ztratu zamku

je to problém aktualni implementace :-(

Oracle spravné zamky podrzi



17. ORDER BY + FOR UPDATE

CREATE TABLE tab (val INT);
INSERT INTO tab VALUES (1), (2), (3);

BEGIN BEGIN
SELECT * FROM tab WHERE val=1

FOR UPDATE;

SELECT * FROM tab ORDER BY val
FOR UPDATE;

UPDATE tab SET val=4 WHERE val=1,;

COMMIT;

COMMIT;

Jaké poradi bude ve vysledku?
(@)1,2,3
(b)2,3,4

(c) jiné poradi

 posledni puzzler na zamykani ;-)
 prvni session si zamkne ,prvni* fadek (val=1)

« druha session nacita fadky v urcitém poradi



17. ORDER BY + FOR UPDATE

(€)4,2,3

* |t is possible for a SELECT command using ORDER BY and FOR
UPDATE/SHARE to return rows out of order. This is because ORDER
BY is applied first. The command sorts the result, but might then
block trying to obtain a lock on one or more of the rows.

* http://www.postgresql.org/docs/9.0/static/sql-select.html

text fika Ze dotazy s klauzuli FOR UPDATE / FOR SHARE mohou

I v kombinaci s ORDER BY vracet zaznamy mimo poradi

problém je v tom Ze zaznamy se nejdfive setfidi a az poté se zamykaji,

a nasledné se nasleduje update chain (ale uz se vysledek nepfetfiduje)
takZe druhd session zdznamy setfidi, pfi zamykani radku s val=1 ¢eka na
druhou session ktera hodnotu zméni na 4 (ale poradi uz se neméni)
implementacni omezeni, Oracle vraci spravné



Odmeénou za prvni spravnou odpovéd’ na nasledujici puzzler
je kniha ,,PostgreSQL 9 Admin Cookbook*

PostgreSQL 9 Admin Cookbook

*
[ e

* jinymi slovy nemyslim ze by to nékdo uhodl



18. PARTITIONING + RULES

CREATE TABLE my_table (
id SERIAL,
val INT

);

CREATE TABLE part_a () INHERITS (my_table);
CREATE TABLE part_b () INHERITS (my_table);

CREATE RULE part_a AS
ON INSERT TO my_table
WHERE (NEW.id % 2 = 1) /* liché hodnoty do part_a */
DO INSTEAD INSERT INTO part_a VALUES (NEW.*);

CREATE RULE part_bAS
ON INSERT TO my_table

WHERE (NEW.id % 2 = 0) /* sudé hodnoty do part_b */
DO INSTEAD INSERT INTO part_b VALUES (NEW.*);

jedna tabulka, dvé subpartitions

do prvni subpartition (part_a) pfesmérovavame liché hodnoty
do druhé subpartition (part_b) pfesmérovavame sudé hodnoty
opét pouzivAme RULES ;-) - kdepak asi bude zakopany pes



18. PARTITIONING + RULES

my_table

NEW.id %2 =1 NEW.id % 2 =0

part_a part_b

* ilustrace pfedchoziho pfikladu — hlavni tabulka a dvé partitions



18. PARTITIONING + RULES

Spustime dva dotazy:

INSERT INTO my_table(val) VALUES (1);
INSERT INTO my_table(val) VALUES (2);

Co je vysledkem?
(@) ,,1“ se vlozi do part_a, ,,2“ do part_b
(b) ,,1“ se vlozi do part_b, ,,2“ do part_a
(c) obé hodnoty se vlozi do part_a

(d) néco jiného

« vklddame dva fadky — lichy a sudy



18. PARTITIONING + RULES

(d) néco jiného

db=# select * from my_table;
id | val

« ,, 1% - nevlozi se nikam

e ,2“ - vlozi se do ,part_a“ i do ,,my_table*

Navic ,,id“ neskace po jedné, ale po vice hodnotach. Proc?

« Jak je to sakra mozné? Pro€ se 1 ztratila a pro€ se 2 vloZzila dvakrat,
a jesté ke vSemu s tak divnymi ld¢ky?
» Kdyz chci védét jak néco funguje, pouziju ... EXPLAIN.



18. PARTITIONING + RULES

QUERY PLAN
Insert (cost=0.02..0.03 rows=1 width=0)
-> Result (cost=0.02..0.03 rows=1 width=0)
One-Time Filter: (((((nextval('my_table_id_seq"::regclass))::integer % 2) = 1) IS NOT TRUE)
AND ((((nextval('my_table_id_seq":regclass))::integer % 2) = 0) IS NOT TRUE))

Insert (cost=0.01..0.03 rows=1 width=0)
-> Result (cost=0.01..0.03 rows=1 width=0)
One-Time Filter: (((nextval('my_table_id_seq'::regclass))::integer % 2) = 1)

Insert (cost=0.01..0.03 rows=1 width=0)
-> Result (cost=0.01..0.03 rows=1 width=0)
One-Time Filter: (((nextval('my_table_id_seq'::regclass))::integer % 2) = 0)
(11 rows)

no a je to jasné — exekuéni plan ma tfi rizné vétve, a v podmince kazdé
se vyhodnocuje DEFAULT klauzule sloupce ,id" coZ neni nic jiného nez
.nextval“ na sekvenci

dvé vétve odpovidaji RULES pro partitions

tfeti vétev odpovida ,neplati ani jedno RULE pro partitions*”



Marko Tikkaja (PgDay Europe 2010)
e http://wiki.postgresql.org/images/9/97/Concurrency. pdf
Jeff Davis (pgDay San Jose 2009)

* http://wiki.postgresql.org/images/2/23/Postgresql_pitfalls. pdf
« aritmetika s intervaly, select for share, ...

Plamen Ratchev, Ten Common SQL Programming Mistakes

e http://www.simple-talk.com/sql/t-sql-programming/ten-common-sql-
programming-mistakes/

Hubert Lubaczewski (Depesz)
e http://www.depesz.com/index.php/2008/05/10/prepared-statements-gotcha/

Simon On Software (FOUND vs. ROW_COUNT)

e http://simononsoftware.com/postgresqgl-found-problem/

Archivy mailing listd (hledejte slova jako ,,gotcha® apod.)
Dokumentace (hledejte ,,Caution“ a ,,SQL Standard®)

 zdroju je spousta, staci hledat ,gotchas" apod.



